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Ozet

Ust diizey bilissel kapasiteye sahip 6zel yetenekli bireylerin, potansiyellerini performansa doniistiirme
siireglerinde elestirel diisiinme becerileri kritik bir rol oynamaktadir. Bu arastirmanin temel amaci, 6zel
yetenekli lise 6grencilerinin gilinliik yasam baglaminda sergiledikleri elestirel diisiinme becerilerini ¢ok
boyutlu olarak degerlendirmek ve bu becerilerin cinsiyet, sif diizeyi ve tarnilanan yetenek alam
degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadigini ortaya koymaktir. Degiskenler arasindaki iligkilerin
incelenmesine olanak saglayan betimsel tarama modeline dayal: olarak yiiriitiilen ¢alismanin 6rneklemini,
Bilim ve Sanat Merkezlerinde (BILSEM) 6grenim goren 211 6zel yetenekli lise 6grencisi olusturmaktadir. Veri
toplama siirecinde “Giinliik Yasamda Elestirel Diisiinme Olgegi” kullamlmis olup, elde edilen veriler
bagimsiz orneklem t-testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile ¢oziimlenmistir. Arastirma bulgulari,
katilimcilarin elestirel diisiinme becerilerinin genel olarak orta-yiiksek diizeyde seyrettigini; en yiiksek
yetkinligin “analiz ve bilgi isleme” alt boyutunda, gorece daha diisiik performansin ise “sorgulama”
boyutunda sergilendigini gostermistir. Yapilan analizler sonucunda cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenlerinin
elestirel diisiinme tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark yaratmadig1, buna karsin yetenek alaninin ayurt
edici bir faktor oldugu saptanmustir. Bu durumun elestirel diisiinmenin biyolojik 6zelliklerden ziyade
egitimsel siirecler ve Ogrenme ortamlariyla sekillenen bir beceri olmasindan kaynaklandig:
degerlendirilmistir. Ozellikle “Genel Zihinsel Yetenek” alamindaki &grencilerin, biligsel siireglerle olan
iligkileri dogrultusunda “Gorsel Sanatlar” ve “Miizik” alanindaki akranlarina kiyasla anlamli diizeyde daha
yliksek puanlara sahip olduklar1 belirlenmistir. Bu sonuglar 1s1i§inda, 6zel yetenekliler egitiminde yetenek
alanlarini biitiinlestiren disiplinleraras: yaklasimlarin benimsenmesi ve sanat egitimi programlarina elestirel
diisiinme siireglerinin daha sistematik entegre edilmesi 6nerilmektedir.
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Abstract

Critical thinking skills play a pivotal role in the process of transforming potential into performance for gifted
individuals possessing high-level cognitive capacity. The primary aim of this study is to multidimensionally
evaluate the critical thinking skills exhibited by gifted high school students within the context of daily life and
to determine whether these skills differ according to the variables of gender, grade level, and identified talent
domain. Conducted based on the descriptive survey model, which allows for the examination of relationships
between variables, the study's sample consists of 211 gifted high school students enrolled in Science and Art
Centers (BILSEM). The 'Critical Thinking in Daily Life Scale' was employed during the data collection process,
and the obtained data were analyzed using the independent samples t-test and one-way analysis of variance
(ANOVA). The research findings indicated that the participants' critical thinking skills generally followed a
moderate-to-high level; the highest proficiency was exhibited in the 'analysis and information processing' sub-
dimension, while relatively lower performance was observed in the 'questioning’ dimension. The analyses
revealed that the variables of gender and grade level did not create a statistically significant difference in
critical thinking; however, the talent domain was determined to be a distinguishing factor. This finding was
attributed to the fact that critical thinking is a skill shaped by educational processes and learning environments
rather than biological characteristics. Specifically, it was determined that students in the 'General Mental
Ability' domain possessed significantly higher scores compared to their peers in the 'Visual Arts' and 'Music'
domains, in line with their relationship with cognitive processes. In light of these results, it is recommended
to adopt interdisciplinary approaches that integrate talent domains in gifted education and to more
systematically integrate critical thinking processes into art education programs.
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GIRIS

Giinliik hayatta elestirel diistinme, bireylerin karsilastiklar: bilgi, durum veya sorunlari
sorgulama, analiz etme ve mantikl bir sekilde degerlendirme siirecidir. Bu diisiinme bigimi,
bilgiyi ylizeysel bir sekilde kabul etmek yerine, derinlemesine inceleme, olasiliklar: arastirma
ve farkli bakis agilarini géz oniinde bulundurma amaci giider (Paul & Elder, 2006). Elestirel

diisiinme, dogru ve mantikli sonuglara ulasabilmek icin sistematik ve bilingli bir yaklasim
benimsemeyi ifade eder (Ennis, 2011).

Giinliik yasamda elestirel diisiinme becerisi dogustan gelen bir yetenek degil, zamanla
gelistirilebilen bir aligkanliktir. Bu beceriyi giliglendirmek igin oncelikle merak duygusunu
canli tutmak, karsilasilan her bilgiyi sorgulamak 6nemlidir (Facione, 2015). Kitap okumak,
farkli bakis acilarina agik olmak, tartisma ortamlaria katilmak ve “neden?” sorusunu sikca
sormak giinliik hayatta elestirel diisiinmeyi gelistiren etkili yontemlerdendir (Bailin et al.,
1999). Ayrica duygularla degil, verilerle hareket etmeyi 6grenmek de bu becerinin temelini
olusturur (Halpern, 2014). Giinliik yasamda elestirel diisiinmenin bir¢ok somut Srnegiyle
karsilasiriz. Ornegin bir haber gordiigiimiizde, hemen inanmak yerine kaynagin1 kontrol
etmek, farkli kaynaklarla karsilagtirmak elestirel bir yaklagimi gosterir (Kuhn, 1999). Aligveris
yaparken tiriiniin kalitesini ve fiyatin1 kiyaslamak ya da sosyal medyada yayilan bir bilgiyi
sorgulamak da giinliik yasamda elestirel diisiinmenin pratik kullanimlaridir (Yildirim &
Simsek, 2020). Bu sayede birey hem kandirilmaktan korunur hem de daha bilingli kararlar alir.

Giinliik hayatta elestirel diisiinmenin faydalarina gelince; daha iyi karar verme yetisi,
problemleri etkili ¢ozme, yaniltici bilgilere kars: direng, bagimsiz diistinme, kendini ifade etme
becerisi, akademik ve mesleki basari, empati ve bagka bakis agilarina saygi, kendini gelistirme
gibi ozellikler sayilabilir (Brookfield, 2012). Bireye akademik ve sosyal hayatta bu denli nemli
yetkinlikler kazandiran elestirel diistinme siireci, tist diizey bilissel kapasiteye sahip gruplarda
daha belirgin bir sekilde gozlemlenmektedir. Bu baglamda, s6z konusu gelismis diistinme ve
problem ¢6zme yetilerini dogal bir potansiyel olarak barindiran grup, 6zel yetenekli bireyler
olarak tanimlanir (Bolat ve Tanriseven, 2024; Yurtbakan, 2023). Ozel yetenekli bireyler, belirli
alanlarda yasitlarina gore dikkate deger diizeyde iistiin yetenek ve potansiyel sergileyen
kisilerdir (Renzulli, 1978). Bu bireyler, bilissel, sanatsal, liderlik, akademik ya da sportif
alanlarda olaganiistii bagar1 gosterebilirler. Genel olarak, 6zel yetenekli bireylerin diisiinme,
ogrenme ve problem ¢ézme stirecleri, ayn1 yas grubundaki bireylerden daha ileri diizeydedir
(Sak, 2011).

Yiiksek 6grenme kapasitesi, merak diizeyi, analiz yetenegi, yaratic1 diisiinme becerileri ve
soyut kavramlara erken yasta ilgi duymalari, bu bireylerin ayirt edici 6zellikleri arasinda yer
alir (Winner, 1996). Bu bireyler, yalnizca yiiksek akademik basar1 gosteren 6grencilerle sinirl
degildir; bir ¢ocuk miizik, resim, drama gibi sanatsal alanlarda veya sporda da {istiin
performans sergileyerek 6zel yetenekli kabul edilebilir (Monks & Ypenburg, 2001). Ayrica,
bazi 6zel yetenekli bireyler kendi potansiyellerini erken yasta ortaya koyarken, bazilari
destekleyici bir egitim ve gevresel kosullar saglandiginda gelisimlerini daha sonra gosterebilir
(Sternberg & Davidson, 2005). Bu nedenle, 6zel yetenekli bireylerin tanimlanmasi, sadece
mevcut basariya degil, ayn1 zamanda tasidiklar1 gelisimsel potansiyele de dayanir (Tirri &
Nokelainen, 2011).

Elestirel diisiinme ve Ozel yetenekli ogrenciler arasindaki iligki, egitim alaninda sikca
tartisilan ve tizerinde derinlemesine arastirmalar yapilan bir konudur. Her iki kavram da
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bireylerin diisiinme siireclerini, bilgiye yaklagim bigimlerini ve problemleri ¢ozme yetilerini
dogrudan etkileyen temel bilesenlerdir (Zohar & Dori, 2003). Ancak bu iki kavram arasinda
dogrudan bir baglanti oldugu, 6zellikle 6zel yetenekli 6grencilerin daha gelismis elestirel
diisiinme becerilerine sahip oldugu 6ne siiriilmektedir (Pfeiffer, 2013). Bu zihinsel geviklik,
s0z konusu Ogrencilerin karmasik kavramlari daha az tekrarla kavramalarma ve soyut
baglantilar1 daha kolay kurmalarina olanak tanidigr ifade edilmektedir (Zengin, 2024).
Standart bir grenme siirecinde adim adim ilerlenmesi gereken basamaklari, onlar giiglii
hafizalar1 ve yiiksek bilgi islemleme kapasiteleri sayesinde biitiinciil bir sekilde algilarlar.
Sadece veriyi hafizaya kaydetmekle kalmaz, mevcut bilgi birikimleriyle yeni veriler arasinda
ozgiin sentezler olustururlar; bu da olaylara ¢ok boyutlu bakabilmelerini ve yasitlarinin fark
edemedigi ince detaylar1 gorebilmelerini saglayabilir (Kiigiik, 2021; Olpak & Karamete, 2024).
Ozel yetenekli &grenciler, bu siireci genellikle daha hizli ve daha derinlemesine
gerceklestirirler ¢linkii bu 6grencilerin bilissel islevleri, zeka seviyeleri ve yaratic1 diistinme
becerileri yasitlarina gore belirgin bir sekilde daha ileri diizeyde olabilir (Maker & Nielson,
1996). Bu Ogrenciler, genellikle verileri daha ¢abuk analiz edebilir, ¢oklu bakis agilari
gelistirebilir ve durumlar1 daha genis bir perspektiften degerlendirebilirler (VanTassel-Baska,
2003). Elestirel diistinme becerileri, ayn1 zamanda yaratic1 diistinme ile de siki bir sekilde
baglantil oldugu ifade edilebilir. Ozel yetenekli 6grenciler, siradan ve bilindik ¢6ziim yollarmi
sorgulayarak, yeni ve yenilikci ¢oziimler gelistirebilirler. Bu tiir yaratici diistinme siirecleri,
elestirel diisiinme ile dogrudan iliskilidir ¢linkii her iki siire¢ de bilgiye kars1 sorgulayici bir
yaklasim gerektirdigi diistintilmektedir (Baum, Renzulli & Hébert, 2014).

Elestirel diistinme, sadece akademik basariya katki saglamakla kalmaz, aym1 zamanda
toplumsal sorumluluk ve kisisel gelisim gibi daha genis alanlarda da etkilidir. Ozel yetenekli
ogrenciler, elestirel diisiinme becerilerini kullanarak toplumsal sorunlara karsi duyarl bir
yaklagim gelistirebilir ve ¢6ziim odakli diistinme yeteneklerini topluma katki saglamak igin
kullanabilirler (Sisk, 1993). Sonug olarak, elestirel diisiinme ile 6zel yetenekli 6grencilerin
gelisim siiregleri arasindaki iliski, bu 6grencilerin 6grenme hizini ve derinligini artiran énemli
bir faktordiir. Bu iliski, sadece akademik basariy1 degil, ayn1 zamanda 6grencilerin yaraticilik,
toplumsal sorumluluk ve kisisel gelisim gibi daha genis alanlardaki potansiyellerini de
destekler (Sak, 2022). Dolayisiyla, 6zel yetenekli 6grencilerin egitiminde elestirel diigtinme
becerilerinin aktif bir sekilde desteklenmesi, bu 6grencilerin potansiyellerini en iist diizeye
¢ikarmalarina yardimct olacaktir. Bu baglamda yapilan arastirmada, ©zel yetenekli
ogrencilerin giinliik yasamda elestirel diisiinme becerilerinin gesitli degiskenlere gore (siuf
seviyesi, cinsiyet, alan) karsilastirilarak belirlenmesi amaglanmistir.

YONTEM

Ozel vyetenekli lise ogrencilerinin giinliik yasamda elestirel diisiinme becerilerinin
belirlenmesi amaglanan g¢alismanm bu bdliimiinde arastirma modeli, ¢alisma grubu, veri
toplama araglari, veri toplama siireci ve verilerin analizi basliklarina yer verilmistir.

Arastirma Modeli

Bu arastirma, degiskenler arasindaki iligkilerin sistematik bi¢imde incelenmesine olanak
saglayan betimsel tarama modeli kapsaminda yiirtitiilmiistiir. Betimsel tarama modeli, bir
durumu, olay1 veya grubu arastirmacinin herhangi bir miidahalesi olmadan, kendi dogal
kosullar1 iginde ve oldugu gibi resmetmeyi amaclayan bir yaklasim olarak ifade edilmektedir
(Karasar, 2007). Soz konusu model, 6zel yetenekli 6grencilerin giinliik yasamda elestirel
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diisiinme becerilerini kullanma diizeylerini ve bu becerilere etki eden degiskenleri analiz
etmek amaciyla tercih edilmistir. Calisma, nicel arastirma yontemine dayali olarak tasarlanmis
olup, veriler ¢evrim igi olarak uygulanan yapilandirilmis bir anket araciligiyla toplanmustir.

Calisma Grubu

Bu calismanin 6rneklem grubunu, Balikesir ilindeki Bilim ve Sanat Merkezlerinde (BILSEM)
6grenim gormekte olan 6zel yetenekli lise §grencileri olugturmaktadir. Orneklem segiminde,
bireylerin Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan “0zel yetenekli” olarak tanimlanmis olmalar:
temel Olgiit olarak dikkate almustir. Goniilliiliik esasina gore arastirmaya katilan 211
ogrenciye ait demografik bilgiler Tablo 1" de gosterilmistir.

Tablo 1. Orneklem Grubunun Sinif Seviyesi - Cinsiyet Dagilim

Sinif Seviyesi 9. Simif 10. Simf 11. Simf 12. Simf Toplam

Cinsiyet Kiz 28 28 17 26 99
Erkek 25 30 36 21 112

Toplam 53 58 53 47 211

Tablo 1'deki veriler incelendiginde; 99 kiz, 112 erkek Ogrencinin arastirmaya katildig:
goriilmektedir. Bu 6grencilerin 53’1 9. simif, 58’i 10. smuif, 53’ii 11. smif ve 47’si 12. smf
seviyesindedir.

Bilim ve Sanat Merkezlerine (BILSEM) kayith &grencilerin farkli yetenek alanlarmm temsil
etmesi, verilerin gesitliligini ve genellenebilirligini artirmaktadir. Katilimcilara ait alan bilgileri
Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 1. Alan Bilgileri Tablosu

Degiskenler Gruplar n Yiizde (%)
Genel Zihinsel Yetenek 103 48.8

Alan Gorsel Sanatlar 58 27.5
Miizik 50 23.7

Tablo 2'deki veriler incelendiginde katilimcilarin 103 tanesi BILSEM Genel zihinsel
yetenek, 58 tanesi Gorsel Sanatlar ve 50 tanesi Miizik alanindadr.

Veri Toplama Araglar

Calismada veri toplama araci olarak Akfirat, vd. tarafindan (2021) gelistirilen Giinliik
Yasamda Elestirel Diigiinme Olcegi kullamlmistir. 17 madde ve 4 alt boyuttan (Analiz ve bilgi
isleme, Sorgulama, Esneklik, Akil yiiriitme ve Degerlendirme) olusan Olgek 14-19 yas
arasindaki bireylere yoneliktir. Olgekte yer alan maddeler, 6grencilerin karsilastiklar: giinliik
problemler karsisinda benimsedikleri yaklasim bigimlerini, ¢6zliim gelistirme siireclerinde
uyguladiklar: stratejileri ve bu siirecte gerceklestirdikleri planlamalar1 kapsamaktadir. 51i
Likert yapidaki 0lcek maddeleri; Higbir zaman (1), Nadiren (2), Ara sira (3), Sik sik (4) ve Her
zaman (5) seklinde puanlanmistir. Madde puanlar1 toplanarak alt boyutlari, toplam puan ise
olgek puanini belirlemektedir. Arastirma kapsaminda katilimcilardan demografik bilgilerin
elde edilmesine yonelik bir form da doldurmalar talep edilmistir. Bu form araciligiyla
ogrencilerin smif diizeyi, cinsiyetleri ve Bilim ve Sanat Merkezindeki (BILSEM) 6grenim
gordiikleri alan gibi temel demografik degiskenlere iliskin veriler elde edilmistir.
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Veri Toplama Siireci

Arastirmanin veri toplama siireci, dijital ortamda olusturulmus gevrim i¢i anket formu
aracihigiyla gergeklestirilmistir. Olgegin katilimer tarafindan cevaplanmasi, ortalama 3 dakika
stirdligii gozlemlenmistir. 2 hafta (14 giin) siiren veri toplama siirecinde katilimci olan 6zel
yetenekli lise 6grencilerine, ¢alismanin amaci, kapsami ve tasidig1 bilimsel 6nem hakkinda
detayl bilgilendirme yapildiktan sonra, etik ilkeler dogrultusunda goniilliilitk esasina gore
arastirmaya katilmalar talep edilmistir. Anket formu, internet baglantis1 yoluyla 6grencilere
ulastirilmistir. Cevrimigi veri toplama siireci, zamandan ve mekandan bagimsiz olarak daha
esnek bir arastirma ortami saglamasi ve daha genis ve gesitli bir 6rneklem grubuna ulasma
imkani sunmasi sebebiyle tercih edilmistir.

Verilerin Analizi

Toplanan veriler SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) programi (Versiyon 24)
kullanilarak analiz edilmistir. Katihmecilarin demografik ozellikleri (yas, cinsiyet ve alan)
agisindan frekans ve yiizdeleri hesaplanarak, bu ozelliklerin 6zel yetenekli 6grencilerin
glinliik yasamda elestirel diisiinme becerilerinin {izerindeki etkisi degerlendirilmistir. Daha
sonra, farkli gruplar arasinda anlamli farklar olup olmadigini belirlemek i¢in bagimsiz
orneklem t-testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmastir.

BULGULAR

Ozel yetenekli 6grencilerin giinliik yasamda elestirel diisiinme becerilerinin gesitli
degiskenlere gore incelendigi bu arastirmada; toplam puan, maksimum deger, minimum
deger, standart sapma, garpiklik ve basiklik degerleri Tablo 3’'te sunulmustur.

Table 3. C“)lgek ve Alt Faktorleri Aritmetik Ortalama, Minimum, Maksimum, Standart Sapma,
Carpiklik ve Basiklik Degerleri

Puan X Max. Min. SS.  Carpikhik Basiklik
Toplam 5492 82.00 28.00 11.76 -0.22 -0.43
Analiz ve Bilgi Isleme 16.05 24.00  7.00 3.90 -0.16 -0.71
Sorgulama 12.79  20.00 5.00 3.26 -0.27 -0.60
Esneklik 13.09  20.00 6.00 3.09 -0.26 -0.43
%(;;:r‘iggz;‘;e 1298 1900 500 320  -0.19 -0.67
p<.05

Tablo 3’teki veriler incelendiginde Olgek toplam puani ve tiim boyutlarda carpiklik ve
basiklik (skewness-kurtosis) degerlerinin +1 araliginda yer aldig1 goriilmektedir. Analizlerde
normallik varsayimi kontrol edilirken, Can (2018) tarafindan Onerilen ¢arpiklik ve basiklik
sinirlart dikkate alinmustir. Tlgili kaynakta belirtildigi tizere, katsayilarin +1 sinurlari igerisinde
kalmasi, verilerin normal dagilim sergiledigi seklinde yorumlanmis ve islemler bu dogrultuda
stirdiiriilmiistiir. Bu bulgu 6lgek biitiiniinde ve alt boyutlarda dagilimimn normal dagilima
yakin oldugunu ve parametrik testlerin uygulanabilecegini ortaya koymaktadir.
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5492

17 85
(Minimum Deger) (Maksimum Deger)

5.8

Sekil 1. Ortalama Puan Gosterimi

Tablo 3’teki veriler ele alindiginda lise seviyesindeki 6zel yetenekli 6grencilerin giinliik
hayatta elestirel diistinme becerileri toplam puanin (X = 54.92) oldugu goézlemlenmistir. Bu
degerin ortalamanin tizerinde oldugu goriilmektedir (Sekil 1). Alt faktorlere bakildig: zaman
analiz ve bilgi isleme isimli alt faktor ortalama puaninin (X = 16.05), sorgulama alt faktor
ortalama puanmin (X = 12.79), esneklik isimli alt faktor ortalama puanmin (X = 13.09), akil
ylriitme ve degerlendirme alt faktor ortalama puani (X = 12.98) oldugu bulunmustur.

Ozel yetenekli 6grencilerin cinsiyetlerine gore Giinliik Yasamda Elestirel Diisiinme Olgegi
ve alt faktorlerinin ortalama puanlari ile bu puanlar arasindaki farkliliklarin istatistiksel olarak
anlamli olup olmadigini incelemek amaciyla yapilan bagimsiz 6rneklem T-testi sonuglar
Tablo 4’te gosterilmektedir. Kiz ve erkek 6grencilerin 6lgek genelindeki ve alt boyutlardaki
ortalama (X) ve standart sapma (Ss) degerlerini sunulan bu tabloda ayrica T-testi istatistiksel
verileri (T, Sd) ve anlamhilik diizeyini belirten (P) degerleri yer almaktadir.

Tablo 4. Gilinliik Yasamda Elestirel Diisinme Olgegi ve Alt Faktorlerine Tligkin Ogrencilerin
Cinsiyetine Gore T-testi Sonuglar1

Olcek ve Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss T Sd P
Giinliik Yasamda Elestirel Kiz 99 543636 11.60969 -.650 209 517
Diisiinme Olgegi Toplam

Puan Erkek 112 554196 11.93952
Kiz 99 159293 395189 -445 209 .657
Analiz
Erkek 112 16.1696 3.88318
Kiz 99 124747 331460 -1.329 209 .185
Sorgulama
Erkek 112 13.0714 3.20111
Kiz 99 129293 3.13392 -729 209 467
Esneklik
Erkek 112 13.2411 3.06754
Akl Yiiriitme ve Kiz 99 13.0303 3.17983 210 209 .834
Degerlendirme Erkek 112 13.9375 3.23350

p<.05

Tablo 4'te 0grencilerin cinsiyetlerine gore Giinliikk Yasamda Elestirel Diistinme Olgegi
toplam puani ile alt boyutlarma iliskin bagimsiz 6rneklem T-testi sonuglarindan elde edilen
bulgular; 6lgek ve tiim alt faktorlerde kiz ve erkek Ogrenciler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmadig1 goriilmektedir (p > .05). Olgek toplam puani agisindan kiz
ogrencilerin ortalamasi (X = 54.36), erkek Ogrencilerin ortalamasindan (X = 55.42) diisiik
olmakla birlikte bu fark anlamli diizeyde degildir (t(209) = -0.650, p = .517). Benzer sekilde
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analiz ve bilgi isleme (t(209) = -0.445, p = .657), sorgulama (t(209) = -1.329, p = .185), esneklik
(t(209) = -0.729, p = .467) ile akil yiiriitme ve degerlendirme (t(209) = 0.210, p = .834) alt
boyutlarinda da cinsiyet degiskeni yontinden anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.

Ozel yetenekli dgrencilerin simf seviyesi ve BILSEM alanlarma gore Giinliik Yagsamda
Elestirel Diisiinme Olgegi ve alt faktorlerinin ortalama puanlarinin gruplar arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini incelemek amaciyla ANOVA testi
yapilmistir. Yapilan test sonuglar: Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. Giinliik Yasamda Elestirel Diistinme C)lgegi Smif Seviyesi ve BILSEM Alanina Gére
ANOVA Testi Sonuglari

Degiskenler Varyans Kareler Toplam1 sd Kareler F P
Kaynag Ortalamasi
Gruplar Aras1  161.808 3 53.936 .386 763
Sml.f . Grup Ici 28928.978 207 139.754
Seviyesi
Toplam 29090.787 210
_ Gruplar Arast  2191.351 2 1095.675 8.472 .000
BILSEM .
Alan Grup Ici 26899.436 208  129.324
Toplam 29090.787 210
p<.05

Tablo 5’teki veriler incelendiginde 6zel yetenekli 6grencilerin Giinliik Yasamda Elestirel
Diisiinme Olgegi toplam puanlar1 sinif seviyesine Fe, 207) = .386, p<.05 gore anlaml diizeyde
degismezken, BILSEM alanma Fe s = 8.472, p<.05 gore anlamh diizeyde degistigi
goriilmektedir. BILSEM alanindaki bu anlamli farkin hangi gruplar arasinda bulundugu Tablo
6’da belirtilmistir.

Tablo 6. Olcek Puaninin BILSEM Alanina Gore Sonuclar:

Giinliik BILSEM Alam n Sira Ortalamasi1 sd X2 P
Yasamda Genel Zihinsel Yetenek 103 58.14 2 14.02 .001
Elestirel
Diisiinme Gorsel Sanatlar 58 52.75
Olgegi Toplam ik 50 50.80
Puan
Toplam 211
p<.05

Olgek puaninin BILSEM alanina gore siralandig1 Tablo 6'daki veriler incelendiginde sira
ortalamasi Genel Zihinsel Yetenek 6grencilerinin Gorsel Sanatlar ve Miizik alan1 6grencilerine
gore anlamh diizeyde farklilastig1 goriilmektedir. Gorsel Sanatlar alanm1 6grencileri ortalama
puanlar1 Miizik alan1 6grencilerine gore yiiksek olsa da anlamli diizeydi degildir.

SONUC VE TARTISMA

Bu calisma, ozel yetenekli lise oOgrencilerinin giindelik yasamda elestirel diisiinme
becerilerini cinsiyet, siif diizeyi ve yetenek alani gibi demografik degiskenler baglaminda
incelemeyi amaglamaktadir. Elde edilen bulgular, 6zel yetenekli O6grencilerin elestirel
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diistinme becerilerine genel anlamda orta-yiiksek diizeyde sahip olduklarini gostermektedir.
Giinliik Yasamda Elestirel Diisiinme Olgegi toplam puani (Xe =54.92), bu 6grencilerin elestirel
diistinmeyi giindelik yasantilarinda anlaml bigimde kullanabildiklerini ortaya koymaktadir.
Ayrica, Olgekte yer alan dort alt boyut (analiz ve bilgi isleme, sorgulama, esneklik, akil
yliriitme ve degerlendirme) agisindan elde edilen puanlar, 6grencilerin farkli alanlarda
ortalama {istli benzer diizeylerde biligsel yeterliliklere sahip oldugunu gostermektedir. Bu
dagilimlar, 6grencilerin farkl elestirel diistinme becerilerinin belirli alanlarda daha gelismis
oldugunu ve bazi alt faktorlerde daha fazla gelisim potansiyeli tasidigini ortaya koymaktadar.
Kirmit, Dénmez ve Cataltas (2018) tarafindan BILSEM &grencileri {izerinde yiiriitiilen
calismada, 6zel yetenekli 6grencilerin elestirel diisiinme becerilerinin akranlarma kiyasla
anlamli derecede yiiksek oldugu ve genel ortalamanin bu c¢alismadakine benzer sekilde
yiiksek diizeyde seyrettigi rapor edilmistir. Bu durum, 6zel yetenekliligin dogasinda var olan
yiiksek biligsel kapasite, analiz yetenegi ve hizli 6grenme potansiyelinin, giinliik yasam
problemlerini ¢6zmede kullanilan elestirel diisiinme siireglerini de dogal olarak destekledigi
seklinde yorumlanabilir. Ote yandan, arastirmanin bir diger 6nemli sonucu olan cinsiyet
degiskenine gore elestirel diisiinme becerilerinde anlamli bir farklilasma goriilmemesi
durumu, literatiirde fikir birligine varilamayan bir tartisma konusuna 1sik tutmaktadir.
Sendag ve Odabasi (2009) ile Kurnaz (2025) tarafindan yapilan arastirmalarda da cinsiyetin
elestirel diisiinme {izerinde belirleyici bir faktdr olmadigl sonucuna ulasilmis olup, bu
bulgular mevcut ¢alismay1 destekler niteliktedir. Buna karsin, Giilveren (2007) gibi bazi
arastirmacilarin ¢alismalarinda kadin veya erkek katilimcilar lehine anlaml farkliliklar tespit
edildigi goriilmektedir. Mevcut calismada cinsiyetler arasi farkin olusmamasi; BILSEM'lerde
uygulanan miifredatin cinsiyetten bagimsiz, kapsayict ve yetenek odakli yapisiyla
acgiklanabilir. Sonug olarak, bu arastirma 06zel yetenekli bireylerde elestirel diistinmenin
cinsiyet gibi biyolojik degiskenlerden ziyade, egitimsel siirecler ve bireysel yetenek alanlariyla
iligkili oldugu goriisiinii giiclendirmektedir.

Arastirmada en yiiksek ortalama puanin “analiz ve bilgi isleme” alt boyutuna ait olmas:
(Xeo = 16.05), 0grencilerin bilgi tizerinde islem yapma, verileri degerlendirme ve anlaml
sonuglara ulasma konularinda giiclii olduklarini gostermektedir. Bu durum, 6zel yetenekli
bireylerin genellikle analitik diisiinme ve problem ¢6zme konularinda one ¢iktigina dair
literatiirle ortiismektedir (Sternberg, 2003). Diger alt boyutlar olan “sorgulama” (Xe = 12.79),
“esneklik” (Xe = 13.09) ve “akil yiirtitme ve degerlendirme” (Xe = 12.98) puanlar1 ise bu
alanlarda gelisim potansiyeli bulundugunu gostermektedir. Ozellikle sorgulama becerisi,
bireyin var olan bilgiyi pasif bicimde kabul etmeden, elestirel bir tutumla yeni sorular sorma
ve alternatif bakis acilarini degerlendirme yetenegini ifade eder (Paul & Elder, 2006). Bu agidan
bakildiginda, 6grencilerin sorgulayic diistinme ve degerlendirme yonlerinin gelistirilmesi
gerektigi soylenebilir.

Cinsiyet degiskeni agisindan yapilan bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglari, kiz ve erkek
ogrenciler arasinda hem 6lcek geneli hem de alt boyutlar agisindan istatistiksel olarak anlaml
bir fark olmadigini ortaya koymustur. Bu durum, elestirel diisiinme becerilerinin cinsiyetler
arasinda benzer diizeyde gelistigine isaret etmektedir. Literatiirde, baz1 arastirmalar kiz
ogrencilerin elestirel diisiinmeye daha yatkin oldugunu one siirerken (Tiruneh vd., 2017),
diger calismalar cinsiyetin belirleyici bir faktor olmadigimni savunmaktadir (Facione, 1990;
Abrami vd., 2015). Benzer sekilde Ozcelik ve Akgiindiiz'iin (2018) STEM iizerine yaptiklari
calismada da elestirel diisiinme becerisinin cinsiyete gore farlilasmadig1 sonucuna ulasilmaistir.
Bu c¢alismanin sonuglar1 da ikinci grubu desteklemektedir. Elestirel diistinmenin biligsel ve
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pedagojik siireclerle sekillenen bir beceri olmasi, bireyin cinsiyetinden ziyade maruz kaldig:
ogrenme ortamlari, egitim kalitesi ve diisiinme bigimiyle iligkili oldugu ifade edilebilir (Ay ve
Akgol, 2008). Bu sonuglardan hareketle 6grencilerin biligsel potansiyelini artiracak nitelikli ve
esitlikci 0grenme iklimlerinin olusturulmasinda insiyetten bagimsiz, sorgulama ve analiz
stireclerini merkeze alan yaklagimlarin 6zel yetenekli 6grencilerin glinlik yasamda elestirel
diisiinme becerilerini destekleyecegi ifade edilebilir.

Aragtirmanin demografik dagilimi, farkli sinif seviyelerindeki ve farkli yetenek alanlarina
sahip 6grencilerin benzer oranlarda temsil edilmesini saglamis, boylece elde edilen bulgularin
genellenebilirligini artirmistir. Katilmeilarin 9. smiftan 12. smifa kadar dengeli bir sekilde
dagilmis olmasi, 6grencilerin elestirel diistinme becerilerinin sinif diizeyine gore gelisimini
incelemeye de imkan tanimaktadir. Calismada 6zel yetenekli 6grencilerin giinliik hayatta
elestirel diisiinme becerilerinin sinif seviyesine degismedigi sonucuna ulasilmistir. Benzer
sekilde Barisik'in (2025) yaptig1 ¢alisma ile Giiney ve Ozmen (2020) tarafindan yapilan
calismada da elestirel diisiinme becerisinin sinif seviyesine gore farklilasmadig1 sonucuna
ulagilmigtir. Ote yandan ozel yetenekli dgrencilerin elestirel diisiinme becerilerinin smif
seviyesine gore kendiliginden degil, ancak zenginlestirilmis ve yapilandirilmis bir miifredat ile
desteklendiginde anlamli bir gelisim egrisi gosterdigi ifade edilmektedir (Feng vd., 2004; Siegle
vd., 2019).

Ozel yetenekli ogrencilerin tanilandiklari yetenek alaninmn (BILSEM alani) elestirel
diisiinme becerileri tizerinde anlamli bir etkisi oldugunu sonucuna ulagilmistir. “Genel Zihinsel
Yetenek” alaninda tanilanan 6grencilerin, “Gorsel Sanatlar” ve “Miizik” alanindaki akranlarina
gore anlamli diizeyde daha yiiksek elestirel diisiinme puanlarina sahip olmasidir. Gorsel
Sanatlar ve Miizik alanlar1 arasinda ise anlamli bir fark bulunmamistir. Bu bulgu, yetenek
alanlarin tanimlanma kriterleri ve dogasiyla paralellik gostermektedir. Sak (2010), genel
zihinsel yetenegin; muhakeme, problem ¢dzme ve soyut diisinme gibi biligsel siireclerle
dogrudan iligkili oldugunu vurgulamaktadir. Elestirel diisiinme de dogasi geregi analiz,
degerlendirme ve c¢ikarim yapma gibi iist diizey bilissel siirecleri kapsadigindan (Ozdemir,
2005), genel zihinsel yetenek alanindaki 6grencilerin bu dlgekten daha yiiksek puan almalar
beklenen bir sonugtur. Ote yandan sanat ve miizik yetenegi, bilissel siire¢lerden ziyade estetik
algi, yaraticilik ve psikomotor becerilerle daha yogun bir iliski i¢erisindedir. Sezer vd. (2022),
BILSEM 6grencilerinin elestirel diisiinme becerilerini inceledigi ¢alismasinda, zihinsel yetenek
alanindaki 6grencilerin akademik basar1 ve mantiksal sorgulama gerektiren durumlarda daha
yetkin olduklarmi ifade ederek mevcut arastirma bulgularim1 destekler nitelikte veriler
sunmustur.

Arastirma sonuglari egitim politikalar1 agisindan da gesitli ¢ikarimlara imkan tanimaktadir.
Elestirel diisiinme becerileri, bireyin sadece akademik basariya ulagsmasmi degil, ayn
zamanda yasam boyu 6grenme, karar verme, problem ¢6zme gibi temel yasam becerilerini
gelistirmesini de saglar (Paul & Elder, 2006). Bu dogrultuda, Bilim ve Sanat Merkezleri gibi
ozel egitim kurumlarinda, elegtirel diisiinme becerilerinin planl ve yapilandirilmis 6gretim
stirecleriyle desteklenmesi biiyiik énem tasimaktadir. Elde edilen bulgular 1s18inda, farkl
yetenek alanlarindaki Ogrencilerin  birbirlerinin  giicli  yonlerinden faydalanabilecegi
disiplinlerarasi bir egitim ortaminin yaratilmasi dnem arz etmektedir (Kaynar, 2023). Genel
Zihinsel Yetenek alanindaki Ogrencilerin giliclii mantiksal sorgulama becerileri ile sanat
alanindaki 6grencilerin yaratici bakis acilarinin harmanlandigi ortak proje tabanli 6grenme
stirecleri, her iki grubun da elestirel diisiinme becerilerini biitiinciil bir sekilde destekleyebilir.
Dolayisiyla, yetenek alanlar1 arasindaki bu istatistiksel farkin, ayristirict bir unsur olmaktan
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ziyade, egitim programlarinda biitlinlestirici uygulamalara gidilmesi yoniinde bir ihtiyag sinyali
olarak degerlendirilmesi gerektigi sdylenebilir (Tastepe, 2024).

Sonug olarak, 6zel yetenekli lise dgrencileriyle yiiriitiilen bu calisma; elestirel diisiinme
becerisinin cinsiyet ve sinif diizeyi gibi demografik degiskenlerden ziyade, 6grencilerin sahip
olduklar1 yetenek alaninin dogast ve maruz kaldiklart egitim slireclerinin niteligi ile
sekillendigini gdstermektedir. Ogrencilerin genel zihinsel yetenek alaninda gérsel sanatlar ve
miizik alanma kiyasla daha yiliksek performans sergilemesi, elestirel diisiinmenin biligsel
stireglerle olan giiclii bagini teyit ederken; ayn1 zamanda sanat ve miizik alanindaki 6grencilerin
de bu siireclere daha etkin dahil edilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu baglamda,
BILSEM gibi 6zel yeteneklilere hizmet veren kurumlarda, yetenek alanlarmi ayristiran degil
biitiinlestiren disiplinlerarasi yaklagimlarin benimsenmesi ve elestirel diisiinme 6gretiminin tiim
alanlara yayilan standart bir miifredat politikas1 haline getirilmesi, 6grencilerin potansiyellerini
tam olarak gergeklestirmeleri adina 6nemli oldugu ifade edilebilir.

SINIRLILIKLAR VE ONERILER

Bu calismanin sonuglari, bazi smirhliklar gergevesinde degerlendirilmelidir. Aragtirmanin
calisma grubunu, Balikesir ilindeki Bilim ve Sanat Merkezleri'nde (BILSEM) Ogrenim
gormekte olan 211 6zel yetenekli 6grenci olusturmaktadir. Dolayisiyla elde edilen bulgular,
belirli bir cografi bolge ve kurumsal yapidaki 6grencilerin 6zellikleriyle sinirhidir. Ayrica
calisma, verilerin belirli bir zaman diliminde toplandig1 kesitsel tarama modeline
dayanmaktadir; bu durum, 6grencilerin elestirel diisiinme becerilerindeki zamanla meydana
gelebilecek degisimlerin gozlemlenmesini simirlandirmaktadir. Bu smirhiliklara ragmen
aragtirma, Ozel yetenekli Ogrencilerin elestirel diisiinme profillerinin mevcut durumunu
demografik degiskenler ve alt boyutlar bazinda ortaya koymasi agisindan literatiire katki
saglamaktadir.

Calisma bulgularina gore, 6grencilerin en yiiksek puan ortalamasmna “analiz ve bilgi
isleme” alt boyutunda; buna karsin en diisiik puan ortalamalarma ise “sorgulama” ve “akil
ylriitme-degerlendirme” alt boyutlarinda sahip olduklar: goriilmiistiir. Bu bulgu, mevcut
egitim siireglerinin 6grencilerin biligsel analiz becerilerini destekledigi ancak sorgulama ve
degerlendirme siireclerinde gorece yetersiz kalabildigine isaret etmektedir. Bu nedenle,
BILSEM miifredatindaki etkinliklerin; grencilerin veriyi sadece analiz etmelerine degil, ayni
zamanda verinin kaynagimi  sorgulamalarmma ve alternatif ¢oziim  yollarmi
degerlendirmelerine olanak taniyacak sekilde (Ornegin; Sokratik seminerler, miinazara
teknikleri ve argiimantasyon tabanli 0grenme yontemleriyle) zenginlestirilmesi
onerilmektedir.

Arastirmada “Genel Zihinsel Yetenek” alanindaki Ogrencilerin elestirel diistinme
puanlarinin, “Gorsel Sanatlar” ve “Miizik” alanindaki Ogrencilere gore anlamli diizeyde
yliksek oldugu tespit edilmistir. Bu sonugctan hareketle, sanat egitimi programlarina elestirel
diisiinme becerilerinin daha sistematik bicimde entegre edilmesi gerekmektedir. Gorsel
Sanatlar ve Miizik alanindaki 6grencilerin egitimlerinde, sadece teknik beceri ve performansa
odaklanmak yerine; eser analizi, sanat elestirisi ve estetik yargi siireglerini igeren, boylelikle
elestirel diisiinme becerilerini kendi alanlari {izerinden gelistirmeyi hedefleyen disipline 6zgii
modyiillerin tasarlanmasi onerilmektedir. Analiz sonuglari, cinsiyet degiskeninin 6grencilerin
elestirel diisiinme becerileri iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark yaratmadigimi
gostermistir. Bu durum, elestirel diisinme Ogretiminde cinsiyete dayali ayristirilmis
programlar yerine, tiim 6grencilerin bilissel ihtiyaglarina odaklanan kapsayici yaklagimlarin
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stirdiiriilmesi gerektigini desteklemektedir. Egitimcilerin, cinsiyetten bagimsiz olarak,
ogrencilerin bireysel 6grenme hizlarini ve bilissel hazirlik diizeylerini dikkate alan 6gretim
stratejilerine odaklanmalari, mevcut potansiyelin en iist diizeye ¢ikarilmasi agisindan daha
islevsel olacaktir.

Mevcut calisma kesitsel bir desenle yiiriitiilmiistiir. BILSEM egitiminin elestirel diisiinme
tizerindeki etkisinin daha net anlasilabilmesi adina, 6grencilerin kuruma basladiklar1 andan
mezuniyetlerine kadar gegen silireci kapsayan boylamsal c¢alismalarin yapilmasi
onerilmektedir. Ayrica, nicel verilerle tespit edilen “analiz” ve “sorgulama” becerileri
arasindaki farkin nedenlerini derinlemesine irdelemek amaciyla, goriisme ve gozlem
tekniklerini iceren karma desenli arastirmalarin ytiriitiilmesi alanyazina katki saglayacaktir.

Cikar Catisma Beyani

Bu ¢alisma ile ilgili olarak yazarin herhangi bir kisi, kurum veya kurulusla ¢ikar ¢atismasi
bulunmamaktadir. Ayrica ¢alisma siirecinde higbir maddi ya da manevi destek alinmamustir.

Yapay Zeka Kullanimi Beyan1

Bu ¢alisma hazirlanirken yapay zeka aracindan ingilizce geviride yardim alinmuistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Examining the Critical Thinking Skills of Gifted Students in Daily
Life
INTRODUCTION

Critical thinking, defined as the process of deeply questioning, analyzing, and grounding
information in logic, is a developable higher-order cognitive skill that equips individuals with
the ability to make sound decisions and solve problems. Literature emphasizes that gifted
individuals—distinguished from their peers by their high learning capacities, intense
curiosity, and mental agility —execute this process more rapidly and multidimensionally due
to their advanced abilities in processing and synthesizing information. Based on this
relationship, which plays a pivotal role in the development of academic and social
competencies, the present study aims to examine the critical thinking skills of gifted students
in daily life with respect to the variables of grade level, gender, and talent domain.
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METHOD
Research Model

This quantitative study was conducted using a descriptive survey model to examine the
critical thinking levels of gifted students and the variables affecting them. Data were collected
via an online structured questionnaire to analyze the existing conditions without intervention.

Study Group

The sample comprises 211 gifted high school students (99 female, 112 male) attending
Science and Art Centers (BILSEM) in Balikesir. Participants, identified as gifted by the Ministry
of National Education, range from 9th to 12th grade. The distribution by talent domain consists
of General Mental Ability (n=103), Visual Arts (n=58), and Music (n=50).

Data Collection Instruments

Data were collected using the 'Critical Thinking in Daily Life Scale' developed by Akfirat et
al. (2021) and a demographic information form. The 17-item scale consists of four sub-
dimensions: Analysis and Information Processing, Questioning, Flexibility, and
Reasoning/Evaluation. Items are rated on a 5-point Likert scale ranging from 'Never' (1) to
'‘Always' (5). Additionally, data on grade level, gender, and talent domain were gathered via
the demographic form.

Data Collection Process

Data collection was carried out via an online survey over a two-week period, taking
approximately three minutes to complete. Participants were informed about the study's
purpose, and participation was voluntary in accordance with ethical principles. The online
method was selected to ensure flexibility and access to a broader sample.

Data Analysis

Data were analyzed using SPSS Version 24. Descriptive statistics, including frequencies and
percentages, were calculated for demographic variables. To identify significant differences
between groups, independent samples t-tests and One-way ANOVA were conducted.

FINDINGS

Descriptive analyses revealed that gifted students possess an above-average level of critical
thinking skills in daily life. Normality assumptions were met, with skewness and kurtosis
values remaining within the range. The highest mean score among sub-dimensions was
observed in Analysis and Information Processing (16.05), while other dimensions ranged
between 12.79 and 13.09.Regarding demographic variables, independent samples t-tests
indicated no statistically significant differences between female and male students in either
the total scale or its sub-dimensions (p >.05). Similarly, One-way ANOVA results showed that
grade level did not significantly influence critical thinking scores (p > .05).However, a
significant difference was found based on the talent domain (p <.05). Students identified with
General Mental Ability achieved significantly higher scores compared to their peers in the
Visual Arts and Music domains. Although Visual Arts students scored slightly higher than
Music students, this difference was not statistically significant.

CONCLUSION AND DISCUSSION
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The findings indicate that gifted high school students possess a medium-to-high level of
critical thinking skills in daily life (54.92). Specifically, the highest scores were observed in the
“Analysis and Information Processing” sub-dimension (16.05), reflecting the strong analytical
capabilities inherent to giftedness, as supported by the literature (Kirmit et al., 2018; Sternberg,
2003). However, relatively lower scores in questioning and flexibility suggest a need to further
enhance evaluative thinking processes.Statistical analyses revealed no significant differences
based on gender or grade level. The lack of gender disparity supports the view that critical
thinking is shaped by pedagogical environments and instructional quality rather than
biological factors (Facione, 1990; Kurnaz, 2025). Similarly, the stability of scores across grade
levels implies that critical thinking does not develop spontaneously with maturation/age but
requires structured, enriched curricular interventions (Feng et al., 2004; Siegle et al., 2019).A
significant variation was, however, observed regarding the talent domain. Students identified
with “General Mental Ability” scored significantly higher than their peers in “Visual Arts”
and “Music.” This finding aligns with the nature of general mental ability, which prioritizes
reasoning and abstract thinking (Sak, 2010), whereas arts-focused domains emphasize
aesthetic and creative processes. Consequently, this study suggests that critical thinking is
influenced more by the nature of the talent domain than by demographic variables. To
maximize potential, educational institutions (such as BILSEM) should adopt interdisciplinary
approaches that integrate the logical strengths of general ability students with the creative
perspectives of arts students, ensuring a holistic development of critical thinking skills.

RECOMMENDATIONS

The study's scope is limited by its specific sample and cross-sectional design. Results
indicated that students excelled in analysis but lagged in questioning and evaluation;
therefore, curricula should be enriched with inquiry-based methods, such as Socratic seminars,
to enhance these specific skills. Furthermore, the performance gap between general ability and
arts students suggests a need to integrate critical thinking components —such as art criticism —
into arts education. The absence of gender differences supports the continuation of inclusive,
gender-neutral pedagogical strategies. Future research should employ longitudinal and
mixed-method designs to explore the development of these skills in greater depth.
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